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Programa “48.- Bienestar educativo y formacion integral para las juventudes
zacatecanas”

Instituto de la Juventud del Estado de Zacatecas (Injuzac)

Contexto General de la valoraciéon

En este gjercicio se busca brindar elementos de mejora para la implementacién de politicas
puUblicas y su instrumentacién a través de programas que conllevan a conjunto de
actividades relacionadas entre siy en las que se ejercen los recursos para el logro de objetivos
y resultados especificos, en beneficio de la poblacién.

Por lo anterior, y de acuerdo al Programa Anual de Evaluacién 2023 (PAE 2023), se analiza el
diagndstico entregado por el Instituto de la Juventud, correspondiente al Programa
“Bienestar educativo y formacion integral para las juventudes zacatecanas”.

De la valoracién general se desprende en primera instancia, que el documento no cuenta
con la estructura y caracteristicas minimas deseadas, de acuerdo con el documento de
referencia “Aspectos a considerar para la elaboracion del diagndstico de los programas
presupuestarios de nueva creacidbn o con cambios sustanciales..”, disponible en
https://www.coneval.org.mx/Evaluacion/MDE/Documents/Oficio_VQZ.SE.164.19.pdf

En virtud de lo anterior, se identifica poca informacién relevante que de sustento a la
identificacion y delimitacién adecuada de un problema o necesidad a atender vy
consecuentemente al disefo preciso de una intervencién que se materialice en un programa
publico, por lo que es recomendable realizar el analisis adecuado con base en el documento
sefalado, asi como con apego irrestricto a la Metodologia del Marco Légico para sustentar su
disefio.

Del analisis de los apartados que debe contener el diagndstico se desprenden los siguientes:

Comentarios de Mejora.

El documento analizado no cuenta con este apartado,
por lo que es necesario incluirlo en la estructura del
documento, tomando en cuenta los elementos y
caracteristicas necesarias que sinteticen la justificacion
sustancial del problema o necesidad que se pretende
atender de acuerdo con los objetivos estratégicos y el
impacto del mismo. Es importante sefalar los cambios
y/o evolucidn que ha tenido el programa durante los
periodos en operacion.

El diagndstico no cuenta con elementos especificos que
delimiten y definan el problema o necesidad, su estado
actual y evolucién.

No se sefala en el analisis las experiencias de atencién,
para delimitar elementos de la intervencion a través del
programa.


https://www.coneval.org.mx/Evaluacion/MDE/Documents/Oficio_VQZ.SE.164.19.pdf
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El arbol de problemas en consecuencia tiene diversas
areas de oportunidad, principalmente en lo que al
establecimiento de relaciones causales |dgicas refiere y
su sustento tedrico y empirico adecuadamente
relacionado.

Para detalle, en cada sub apartado se identifican
comentarios de mejora.

2.1 Definicion del problema

El documento no cuenta con este apartado debidamente estructurado. De la concatenacion
entre el arbol del problema y el objetivo de la ficha técnica del programa, se identifica como
problema central “Aumento de la tasa de abandono escolar en la poblacién joven” (¢ niveles
medio superior y superior?).

No se identifica delimitacién especifica del problema. Se asume que este se presenta en
poblacién joven de 12 a 29 anos, debido a que es la que definen como poblacién objetivo en
la ficha del programa, pero no existe una articulacién del analisis o argumentos. de acuerdo
con la Metodologia del Marco Légico.

Se sugiere articular el andlisis para delimitar el problema en términos de “Aumento de la tasa
de abandono escolar en la poblacién de 12 a 29 anos de edad en el Estado de Zacatecas”, o
bien “Aumento de la tasa de abandono escolar en los niveles de educacién media superior o
superior en el Estado de Zacatecas" debido a que los rangos etarios y niveles escolares
aludidos no son compatibles.

En el documento se omite valorar la delimitacidon geografica para la operacién del programa.
Por tanto, se reitera la sugerencia de delimitar al "Estado de Zacatecas” o en su caso, los
municipios sobre los que se pretenda la cobertura del programa.

Para su delimitacién, es importante definir en qué consiste la formacién integral, las
aptitudes laborales y la problematica que genera en la vida de la poblacién joven al carecer
de estas herramientas, ademas de definir si es un factor de desercién escolar. Para ello,
pueden servir las siguientes preguntas orientadoras (de manera enunciativa, no limitativa):
¢Como identificamos a quiénes ocupan atencidén en cuanto a su formacion integral y
aptitudes laborales en la poblacién joven? ;Cémo logramos un cambio en el ambito
educativo y evitar que la poblacién en referencia abandone la educacién formal? ;Cémo
profundizar en la formacién integral de los jévenes, independientemente de que al término
de este nivel educativo continden sus estudios ingresando al siguiente nivel o que se
integren al mundo laboral?

2.2 Estado actual del problema

En el documento no se describe el estado actual del problema. Se presenta informacion
como: la Tasa de abandono escolar en Zacatecas, segun el nivel educativo, ciclos escolares de
2000/2001 a 2020 a 2021, INEGI, entre otros datos estadisticos, sin embargo, no se rescatan
elementos y argumentos para dimensionar el problema, como su localizacidén geografica por
municipio y localidades, cuantas jovenes mujeres, cuantos hombres, jerarquizaciéon por
niveles educativos con mayor abandono escolar, y su evolucion de comportamiento.

El documento en revisidén, no permite generar hipdtesis respecto a las causas de abandono
escolar y sus consecuencias.
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2.3 Evolucién del problema

En el documento no se describe la evolucién del problema. El abordaje de informacién
estadistica aislada y sin argumentacion no permite entender sus cambios en con el paso del
tiempo.

Se sugiere enriquecer la informacién cualitativa y cuantitativa, para precisar y nutrir con
datos acerca de las intervenciones en beneficio de la poblacion objetivo, de esta manera,
identificar cambios, evolucion y consecuciéon del programa.

Es recomendable enriquecer el analisis con revisidon de estudios e investigaciones de tipo
académico y/o evaluaciones a programas similares, tales como
https://www.coneval.org.mx/Evaluacion/Documents/EVALUACIONES/Complementaria 201
8/Bienestar_2018_Complementaria_Procesos_U008_Subsidios_jovenes.zip

2.4 Experiencias de atencién

El documento carece de informacién respecto a experiencias de atencidn, por lo que se
sugiere realizar una investigacion y analisis de experiencias de politicas publicas desde lo
local, hasta experiencias de otros regiones y paises, y a partir de ello, abordar analisis de
causas y efectos, asi como identificar los riesgos y posibles fallas de implementacién de
soluciones, a fin de evitarlas en el programa a ejecutar y aprovechar todas las areas de
oportunidad.

Para robustecer este apartado, se recomienda consultar repositorios de evidencia de
evaluaciones de programas y politicas, tales como https://www.3ieimpact org/. Asimismo, el
Inventario Nacional de Programas y Acciones de Desarrollo Social, elaborado por el Coneval
y disponible en
https://www.coneval.org.mx/Evaluacion/paginas/inventario_nacional_de_programas_y_acci
ones_sociales.aspx.

Documentar las experiencias de atencién con programas en el orden estatal, a partir de los
cambios institucionales y la evolucién de los programas ahora operados por el Injuzac.

2.5 Arbol de problemas

Se presenta un arbol de problemas, que no se sustenta con informacion teéricay empirica y
no se relaciona de manera légica con la informacidén estadistica incluida.

En el Arbol de problemas se detecta una inadecuada relacion causal en los diferentes niveles
de causas-problema-efectos, la definicion del problema central ambiguo y se detecta una
inadecuada expresidn-delimitacién de causas y efectos.

El abandono escolar es un problema complejo y multifactorial. Se sugiere clasificar los
factores que intervienen en este fendmeno por indoles sociales, personales, econdmicos,
familiares y académicos. Ello permitird tener una visidn mas ordenada de las barreras y
dificultades para continuar con la educacion en los diferentes niveles.

Esimportante que el analisis del problema incluya a sectores académicos, gobierno, sociedad
civil y a los jovenes en si, y que se realice mediante preguntas o elementos orientadores que
conduzcan a identificar causas y efectos con base en la revision documental y/o evidencia
empirica que sustenta el problema central, acotar las causas sustantivas y directamente
relacionadas con el problema y con el dmbito de competencia del Injuzac.
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Un buen arbol del problema es resultado de un buen abordaje de delimitacién (asi como
causas y efectos) del problema y su sustento tedrico y empirico. Para su orientacién
adecuada, se sugiere consultar y estudiar el Manual “Metodologia del marco légico para la
planificacion, el seguimientoy evaluacion de proyectosy programas, emitido por la Comision
Econdmica para América Latina Y EL Caribe (CEPAL), disponible en:
https://repositorio.cepal.org/bitstream/handle/11362/5607/S057518_es.pdf

Vinculado al apartado anterior, se identifican
importantes areas de oportunidad:

El primero, refiere a la correspondencia irrestricta que
debe haber entre el arbol de problemas y objetivos;
consecuentemente, en la definicion de objetivos general
y especificos del programa. Ademas, se sugiere
robustecer la vinculacién integral con el PED, sus
programas derivados, asi como elementos especificos
de los ODS.

3.1 Arbol de objetivos

Se parte de la premisa de que el arbol de objetivos representa la transformacion “en positivo”
del arbol de problemas. El integrado en el documento cumple con esas caracteristicas, pero
carece de los mismos elementos sefalados en el arbol del problema.

Es importante mencionar que no se identifican en los medios y fines, los componentes el
programa, sefalados en la ficha técnica.

3.2 Determinacion de los objetivos del programa

El objetivo general (propdsito) seflalado en la ficha técnica, tiene relacién légica con el
establecido en el arbol de objetivos, sin embargo, no es consistente en cuanto al elemento
de delimitacion que estos Ultimo no tienen (jovenes zacatecanos).

Se sugiere enriquecer los niveles de objetivos (general y especificos) en medida que se
mejore el analisis del problema y la estructuracién del arbol de objetivos.

3.3 Aportacion a los objetivos del PED y de la instituciéon
No incluye alineacién con el Plan Nacional de Desarrollo.

Respecto al PED, se vincula con la estrategia 2.9.2, lo que otorga aspectos de la delimitacidon
del problema como tal. Se sugiere incorporar un analisis integral de su vinculacién con otras
politicas publicas y estrategias del PED, que le doten de integralidad en el andlisis de
pertinencia del programa.

Se sugiere, ademas, incorporar la alineacién a los Programas Sectoriales que permitiran
delimitar su ambito de cobertura, ademas de su vinculacién con los ODS, al nivel de meta y
justificar la forma en la que el programa aportaria a estos.


https://repositorio.cepal.org/bitstream/handle/11362/5607/S057518_es.pdf
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4. Cobertura Se sugiere incorporar un apartado especifico con las
caracteristicas adecuadas, a partir de la aplicacién y
documentacién de la Metodologia del Marco Légico, que
permita que la cobertura del programa derive de un
correcto analisis del problema y consecuentemente, la
correcta definicion de objetivos y poblaciones y su
metodologia de cuantificacion.

4.1 Identificacién y caracterizacién de la poblacién o area de enfoque potencial

El documento en andlisis carece de informacién del total de la poblacién que presenta el
problema y que pudiera ser elegible para su atencién, en su caso, sus caracteristicas
particulares, socioeconémicas y demograficas. En la ficha técnica se define como “Jévenes
zacatecanos de 12 a 29 aflos de edad”, pero no se delimita con el problema que presentan, es
decir, a partir del abandono escolar.

4.2 Identificacion y caracterizacion de la poblacién o area de enfoque objetivo

En el documento analizado se duplica con la poblacidén potencial. No hay elemento
diferenciador de delimitacion como subconjunto de la primera.

Se sugiere que se delimite en funcidn el alcance que el programa se plantea para atencion.
Sefalar, ademas, sus caracteristicas particulares, socioeconémicas y/o demogréaficas que
caractericen su delimitacion.

4.3 Cuantificacion de la poblacién o area de enfoque objetivo

No se identifica metodologia y cuantificacién de la poblacidon objetivo. Se senalan tasas de
abandono escolar, porcentaje de eficiencia terminal y la tasa neta de matriculacién.

4.4 Frecuencia de actualizacion de la poblacién o area de enfoque potencial y
objetivo

No se establece frecuencia de actualizacidn de las poblaciones potencial y objetivo.

S G e el e s No se identifica un andlisis de alternativas para la
atencioén al problema. Este puede integrarse a partir del
arbol de objetivos. Un buen arbol de objetivos (y por
consecuencia un buen arbol del problema) que analice
de manera integral, permitird el analisis adecuado de
alternativas, a partir de ahi, debe sustentarse bajo
diferentes criterios (operacionales, de costo-beneficio,
entre otros), la seleccién de la mejor alternativa, que
derive en los elementos para el adecuado disefio del
programa.

6. Diseino del Programa El documento no cuenta con un andlisis del disefo
adecuadamente estructurado que vincula la modalidad
del programa con la identificaciéon de procesos clave y
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sus unidades responsables y una MIR con relaciones
l6dgico causales efectivas para la orientacién del
programa al logro de resultados en la atencién de un
problema especifico.

6.1 Modalidad del programa

No se identifica la modalidad del programa de acuerdo con el Clasificador programatico del
Gasto, que es al que refiere el presenta apartado y que de acuerdo a la informacién
presentada corresponde a un Programa presupuestario modalidad “S. Sujeto a Reglas de
Operacion”.

6.2 Disefio del programa

El documento en revisién no contiene el Disefio del Programa, no se describe la forma en la
que operara, las unidades responsables y sus formas de intervencion.

Este apartado debe orientarse a la funcionalidad de procesos clave del programa, que a la
postre tomaran la forma de componentes y/o actividades de la MIR, asi como a la asignacion
de Unidades Responsables.

Se recomienda delimitar en funcién de los productos y/o servicios que se entregaran a la
poblacién, sus elementos o funciones principales, asi como de su integracidén en un solo
programa.

6.2.1 Previsiones para la integracion y operacion del padrén de beneficiarios

En el documento analizado no se incluyen previsiones para la integracidon y operacion del
padrén de beneficiarios.

6.3 Matriz de indicadores para resultados

En el documento analizado no se incluye la MIR del programa, solamente su ficha técnica
que sintetiza el propdsito y sus componentes.

Para complementar el andlisis se realizé valoracion de la calidad de la MIR disponible en el
Sistema Integral de Informacidn para la Planeacién (Siplan). Se adjunta la Ficha de valoracion
Anexo 1 del cual se rescatan los siguientes comentarios generales:

Se recomienda una revision integral de la légica vertical, para garantizar que se reflejen las
actividades necesarias para la entrega de bienes o servicios y que estos (Componentes) se
encuentren debidamente vinculados a la solucién de la problematica identificada en la
poblaciéon objetivo (Propdsito). Asimismo, revisar la estructuracidn de supuestos, para
garantizar que estos sean de influencia externa y queden fuera del control de gobiernoy no
solo del Instituto de la Juventud.

En cuanto a la légica horizontal, se recomienda revisar la relevanciay monitoreabilidad de los
indicadores, asi como la estructuracion légica y consistente de Nombre, método de célculo,
definiciéon, linea base, meta y medio de verificacion de los indicadores, atendiendo los
comentarios de mejora.

No se incluye andlisis de complementariedades con otros
programas.
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welgnlellsgglsgeldlsleElelsn | Se sugiere analizar e integrar otros programas de otros
s niveles de gobierno, especialmente las Becas Benito Juarez,
otorgadas por el gobierno federal a través de la Secretaria del
Bienestar, o bien, los gobiernos municipales que cuentan con
apoyos para transporte de estudiantes, entre otros.

Como referencia los programas federales pueden consultarse

en:
https://www.transparenciapresupuestaria.gob.mx/Programa

S

8.1 Impacto presupuestario y fuentes de
financiamiento

No se incluye analisis de impacto presupuestario que
sefala las necesidades para un ano de ejercicio, su
distribucién  presupuestal y sus fuentes de
financiamiento.
Este apartado es elemental para analizar de manera
somera la relacion de costo-beneficio entre la
operacion del programa y su entrega de beneficios a la
poblacion.

Datos de la instancia revisora

Dependencia Coordinacién Estatal de Planeacion

Ruth Angélica Conteras Rodriguez
: : Direccion de Seguimiento de la Gestion y Evaluacion del
Instancia revisora
Desarrollo

Coordinacion Eduardo Ernesto Hernandez Castafieda

Revisora Maria Fatima lbarra Mares


https://www.transparenciapresupuestaria.gob.mx/Programas
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Anexo Unico. Ficha de Valoracion de la MIR

DATOS GENERALES DEL PROGRAMA

Dependencia:
Instituto de la Juventud del Estado de Zacagtecas

Nombre del programa:
Bienestar educativo y formacién integral para las juventudes

COMENTARIOS GENERALES

Se recomienda una revision integral de la I6gica vertical, para garantizar que se reflejen las actividades necesarias para la entrega de bienes o servicios y que estos (Componentes) se encuentren debidamente vinculados a la solucién de
la problematica identificada en la poblacién objetivo (Propdsito). Asimismo, revisar la estructuracion de supuestos, para garantizar que estos sean de influencia externa y queden fuera del control de gobierno y no solo del Instituto de la

Juventud.

En cuanto a la légica horizontal, se recomienda revisar la relevancia y monitoreabilidad de los indicadores, asi como la estructuracién légica y consistente de Nombre, médodo de calculo, definiicion, linea base, meta y medio de
verificacion de los indicadores, atendiendo los comentarios de mejora.

MATRIZ DE INDICADORES
Pregunta Ponderacion Puntaje Total Comentario
Logica Vertical 49% 2 77%
Se incluyen las Actividades necesarias y suficientes para la consecucion de Erﬁ algunos c?e.los Componentes no se idenAtiﬁcan las actividades necesarias para entregar Ioé.product?s.o servicios. No se identifican por
8% e} 0% ejemplo, actividades para la adquisicion de insumos y en algunos componentes, no se identifica la actividad de entrega de apoyos y/o
cada Componente verificacion. Se identifican ademas actividades que parecen no asociarse de manera directa con el proposito, como es el Otorgamiento del
. No se percibe claridad respecto a, si el Componente C4 4 - Apoyos eCONGMIcos para promover la formacion de aptitudes laborales en la
Los Componentes son los necesarios y suficientes para lograr el Proposito 39 o 0% poblacién juvenil entregados, se asocia con el propésito del programa, debido a que no se observa claramente si la falta de aptitudes laborales
del programa es una causa de abando escolar en nivel medio superior y superior.
El Propdsito es Unico y representa un cambio especifico en las condiciones 29 N 2% Para mayor calaridad se sugiere delimitar el grupo etario al que se refieren con "jovenes zacatecanos", ademas de valorar la delimitacion
de vida de la poblacion objetivo geografica para la operacion del programa.
Si se contribuye al logro del Finy se mantienen vigentes los supuestos No se identifica la sustentabilidad del programa. Ademas el supuesto establecido se encuentra dentro de la esfera de competencia del
asociados a éste, se garantizara que los beneficios del programa se 7% (e} 0% . - . . P N e L.
antengan on ol tempo. Gobierno, y por lo tanto deberia considerarse como una parte del diagndsticio para la justificacion del programa.
. < . . Sin embargo se sugiere delimitar de manera adecuada la denominacion de "jévenes zacatecanos" y "poblacion joven'; ademas, se sugiere
Si se logra el Propesito del programa y se cumplen los Supuestos asociados 8% 1 8% delimitar al "Estado de Zacatecas'y puede considerarse que el objetivo del Fin haga alusion a la poblacién en general y no solo a la joven, para
a éste, se contribuira al logro del Fin. (Légica Vertical atender asi a un grupo poblacional superior al establecido en el propésito.
. . Se sugiere revisar la conformacion de supuestos, ya que se identifica que algunos se encuentran dentro de la esfera de competencia de
:;f:s?s:?;;faié:c;sl E?;;Zzi?j’;[:lspi::r‘;Lrin”;pplngl:2;;?5::?;;?/25223?05 a 10% e} 0% gobierno. Adem.a’s se sugiere revisar las relaciones causales de los componentes coh eIAfin, yé que estas no son claras en el componente C4 4 -
Apoyos econémicos para promover la formacion de aptitudes laborales en la poblaciéon juvenil entregados.
Si se completan las Actividades programadas y se cumplen los Supuestos 10% ° 0% Las Actividades deben asociarse con claridad, al proceso para la generacién o entrega de productos o servicios (componentes). Se sugiere
asociados a éstas, se lograra producir los componentes? (Logica Vertical) revisar y clarificar a partir de dichos procesos.
Logica Horizontal 57% 3 17%
ETnombre del indicador T remite a niveles educativos determinados, y se establece una linea base y meta general, rompiendo 1a logica del
3.1 Los indicadores a nivel de Fin permiten monitorear el programay 8% o 0% "nivel educativo determinado". Ademas, no hay relacion Iégica entre el sentido del indicador y la meta establecida. Para el caso del indicador 2,
analizar el logro del Fin no fue posible su vloracion dado que no se enuentra disponible en el sitio sefalado para verificar si se encuentra disponible a nivel de entidad
federativa. Se sugiere seleccionar solo uno y precisarlo.
3.2 Los indicadores a nivel de Propdsito permiten monitorear el programay 7% ° 0% El nombre del indicador 1 remite a niveles educativos determinados, y se establece una linea base y meta general, rompiendo la I6gica del
analizar el logro del Propdsito "nivel educativo determinado". Ademas, no hay relacion légica entre el sentido del indicador y la meta establecida.
3.3 Los indicadores a nivel de Componentes permiten monitorear el 4% T % Se sAuAgiere evitar ?h el nivel de ?omponen/tes, indic§d0r95 de ejecucion coﬁtra programaciAOAn,y priorizar ejecucic:m (entrega) contra demanda
programa y analizar el logro de cada uno de los componentes (solicitud). Ademas revisar el método de calculo de indicadores ya que se identifican repeticiones en algunas variables.
- . o . . Algunos indicadores a nivel de actividad son similares a los indicadores en el nivel de los Componentes, puesto que dan seguimiento a la
34 Los indicadores a nivel de Actividades permiten monitorear el programa 4% o 0% entrega de los bienes y servicios. Ademas, en algunos casos existen incosnsitencia entre el nombre del indicador, unidad de medida y método
y analizar el logro de cada una de las actividades de célculo. Se suglere su revisién y precisidn.
3.5 Los medios de verificacion identificados para los indicadores de Fin son - . " . L . . . . . L
- o . . ) Para el caso de indicadores oficiales disponibles en sitios web, se debe incluir el URL que conduzca directamente a su visualizacion o
los necesarios y suficientes para obtener la informacion requerida para el 7% o 0% verificacion.
calculo de los datos y su eventual verificacion externa (monitoreo)
3.6 Los medios de verificacion identificados para los indicadores de
Propodsito son los necesarios y suficientes para obtener la informacion 5% o 0% Para el caso de indicadores oficiales disponibles en sitios web, se debe incluir el URL que conduzca directamente a su visualizacion o
requerida para el calculo de los datos y su eventual verificacion externa verificacion.
(monitoreo)
3.7 Los medios de verificacion identificados para los indicadores de
Componentes son los necesarios y suficientes para obtener la informacion 6% N % Sin embargo, en el caso de registros administrativos, es necesario especificar la fuente y nombre concreto, por ejemplo "informe de... en
requerida para el calculo de los datos y su eventual verificacion externa pocesion de la Direccion de..." Se sugiere complementar.
(monitoreo)
3.8 Los medios de verificacion identificados para los indicadores de
Actividades son los necesarios y suficientes para obtener la informacion 7% 7 7% Sin embargo, en el caso de registros administrativos, es necesario especificar la fuente y nombre concreto, por ejemplo "informe de...en
requerida para el calculo de los datos y su eventual verificacion externa pocesion de la Direccion de..." Se sugiere complementar.
(monitoreo)
Puntuacién Puntaje cCalificacion

Calificacion Total

maxima

alcanzado

alcanzada

100%

5

28%




=
v I S§E§ES§ATAL

DE EVALUACION

Documento de comentarios de mejora a Diagnésticos de Programas

COMENTARIOS A LA LOGICA HORIZONTAL

Indicador

Relevancia

Monitoreable

FIN

Tasa neta de matriculacion por entidad federativa segun nivel educativo
(INEGI-SEP)

Por su naturaleza es relevante, sin embargo el indicador no es preciso, ya que alude a "por
nivel educativo" sin que se especifique el que corresponde a la delimintacién de la poblacion

objetivo.

Debe sefialarse con especificidad, el documento, informe, sitio web (URL) especifico en el
que pueda consultarse el valor actualizado del indicador.

Tasa de participacion de los jovenesy adultos en la ensefianza y formacion
académicay no académica en los Ultimos 12 meses, desglosada por sexo

El indicador no se encuentra disponible en el sitio sefialado.

El indicador no se encuentra disponible en el sitio sefialado.

PROPOSITO

Tasa de abandono escolar por entidad federativa segun nivel educativo
(INEGI-SEP)

Por su naturaleza es relevante, sin embargo el indicador no es preciso, ya que alude a "por
nivel educativo" sin que se especifique el que corresponde a la delimintacion de la poblacion
objetivo.

Debe sefalarse con especificidad, el documento, informe, sitio web (URL) especifico en el
que pueda consultarse el valor actualizado del indicador.

COMPONENTE

C1. Tasa de variacidon de jévenes beneficiados con apoyos o subsidios, para
movilidad a centros de estudio.

Se identifica como relevante para el objetivo del componente, sin embargo se duplican
variables en la férmula de célculo y no se especifica linea base y meta.

Debe sefalarse en nombre especifico del registro administrativo al que se refiera.

C2. Tasa de variacion del nUmero de tarjetas de acceso a internet
entregadas.

Se identifica como relevante para el objetivo del componente, sin embargo se duplican
variables en la férmula de célculo y no se especifica linea base y meta.

C3. Porcentaje de jévenes que reciben asistencia y/o atencién social
cultural y educativa por parte del INJUVENTUD.

Debe sefialarse el nombre especifico del registro administrativo al que se refiera.

C4. Tasa de variacién de jévenes beneficiados con apoyos para promover la
formacion de aptitudes laborales.

Se identifica como relevante para el objetivo del componente, sin embargo se duplican
variables en la férmula de célculo y no se especifica linea base y meta.

ACTIVIDAD

C1Al. Porcentaje de convenios realizados.

La estructuracion de indicadores de ejecutado (entrega) contra programado, le resta
relevancia al indicador. Es recomendable precisar en el nombre y definicion, a qué convenios
se refiere. Debe establecerse linea base y meta.

C1A2. Porcentaje de jévenes que reciben apoyo o subsidio para la
movilidad escolar para mantener su asistencia escolar.

El indicador no se asocia con la actividad de verificacién de entrega de apoyos, sino
solamente con el alcance de la programacién contra la ejecucién. Debe estabecerse meta.

C2 Al Porcentaje de expedientes para solicitar tarjetas de acceso a
internet.

El indicador no se asocia con el objetivo: seleccionar, sino con la entrega, objetivo del C2A2.
Debe establecerse meta.

Debe sefalarse el nombre especifico del registro administrativo al que se refiera.

C2 A2. Porcentaje de jovenes que reciben tarjetas de acceso a
internet.

Se considera que el indicador de la actividad C2A1 es de mayor relevancia para esta actividad.
Debe establecerse meta.

C3 Al Porcentaje de jévenes beneficiados con apoyos diversos.

La estructuracion de indicadores de ejecutado (entrega) contra programado, le resta
relevancia al indicador.

Debe sefalarse el nombre especifico del registro administrativo al que se refiera.

C3 A2. Porcentaje de jévenes que acceden, participan y/o disfrutan
del Premio Estatal de la Juventud.

La estructuracién de indicadores de ejecutado (entrega) contra programado, le resta
relevancia al indicador.

Debe sefalarse el nombre especifico del registro administrativo al que se refiera.

C4 Al. Porcentaje de expedientes de solicitud del programa Becas.

Debe definirse linea base y meta.

Debe sefialarse el nombre especifico del registro administrativo al que se refiera.

C2 A2. Porcentaje de jévenes que reciben becas impulso

La estructuracion de indicadores de ejecutado (entrega) contra programado, le resta
relevancia al indicador.

Debe sefalarse el nombre especifico del registro administrativo al que se refiera.




